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Yhtymavaltuuston paiatoksen 12.11.2020 § 19 palauttaminen yhtymévaltuuston uudelleen

Kasiteltaviaksi
12/00.02.01/2021

KYHALL § 29

Ehdotus:

Peruspalvelukuntayhtyma Seldnteen yhtymévaltuusto teki 12.11.2020 § 19
padtoksen kuntayhtymin palvelurakenneuudistuksesta.

Yhtymaéhallitus ei pannut kokouksessaan 10.12.2020 § 182 yhtymévaltuus-
ton palvelurakenneuudistusta koskevaa péatostd (12.11.2020 § 19) taytin-
toon. Perusteluina tille padtokselle oli se, ettd yhtymévaltuuston paatoksesti
on valitettu ja valitusperusteissa on viitattu, ettd padtos on syntynyt virheelli-
sessd jarjestyksessd, koska péddtdksen tekoon on osallistunut esteellinen hen-
kilo. Yhtymahallitus katsoi liséksi, ettd pdétds on lainvastainen, koska se on
yt-neuvottelutulosten vastainen.

Yhtymévaltuuston péaatoksestd on tehty kolme valitusta, joihin yhtymé&halli-
tus antaa lausuntonsa 25.2.2021 kokouksessaan.

Kuntalain 96 §:n mukaan jos yhtymadhallitus katsoo, ettd valtuuston paitos
on syntynyt virheellisessa jarjestyksessa taikka ettd valtuusto on ylittdnyt
toimivaltansa tai ettd paatds on muuten lainvastainen, yhtymahallituksen on
jatettdva pddtos tdytintdon panematta. Asia on viipymdittd saatettava val-
tuuston uudelleen kisiteltdvaksi.

Yhtymaéhallituksen on ilmoitettava, minké vuoksi se katsoo paitoksen lain-
vastaiseksi, jotta valtuusto tietdd, miltd osin sen on padtostdéin muutettava.
Yhtymaéhallitus voi saattaessaan asian valtuuston késiteltéviksi joko uusia
alemmin tekemédnsd paitosehdotuksen tai tehdd uuden, tarkistetun ehdotuk-
sen.

Jos yhtymaévaltuusto katsoo alkuperdisen pddtoksensd lainvastaiseksi, se voi
tehdd uuden paitoksen, jossa hallituksen esittdmat laillisuusnédkdkohdat on
otettu huomioon. Valtuusto voi myds pysyéd aiemmassa padtoksessdan.

Jasenkunnat (Haapajérvi, Pyhdjarvi ja Reisjirvi) ovat kdyneet neuvotteluja
joulukuun 2020 ja tammikuun 2021 aikana siitd, ettd padsevitko kunnat yk-
simielisyyteen palvelurakenneuudistuksen toteuttamistavasta. Neuvottelujen
vuoksi téitd asiaa ei tuotu yhtyméhallituksen péatettavaksi 21.1.2021 ko-
koukseen.

(Valmistelija: Kuntayhtymén johtaja Tuomas Aikkila, puh. 044 4456 196)

Kuntayhtymén johtaja: Yhtyméhallitus saattaa yhtymavaltuuston pdatoksen



Paatos:

12.11.2020 § 19 yhtyméavaltuuston uudelleen késiteltdvéksi. Yhtyméhalli-
tuksen ehdotuksena palvelurakenneuudistukseksi on yhtymavaltuuston paa-
tos 12.11.2020 § 19, mutta pddtostd on korjattava siten, ettd se ei ole lain-
vastainen ja ettd se on syntynyt oikeassa jarjestyksessd. Yhtymaihallitus an-
taa tarkemmat ohjeet yhtymavaltuustolle, miltd osin sen on pdétdstdan muu-
tettava.

Jasen Jari Nahkanen esitti, etti:

Kuntayhtymahallitus ei palauta 12.11.2020 § 19 tehtya paétosta uudelleen
kisiteltdaviksi, koska hallinto-oikeuden on ensin ratkaistava padtoksen lailli-
suus esitettyjen valitusten pohjalta.

Jasen Ulla Savola kannatti esitysta.
Jasen Antti Vedenpii esitti, etté:

Yhtyméihallitus saattaa yhtymavaltuuston paédtoksen 12.11.2020 pykélén 19
yhtymévaltuuston uudelleen kasiteltaviksi.

Kuntalain 110.3 §:n mukaan kunnan taloussuunnitelman on oltava tasapai-
nossa tai ylijjadmadinen. Kunnan taseeseen kertynyt alijiimai tulee kattaa
enintddn neljan vuoden kuluessa tilinpddtoksen vahvistamista seuraavan
vuoden alusta lukien. Kuntayhtymén valtuuston pdétés 12.11.2020 § 19 ei
mahdollista kuntayhtymén jasenkunnille kuntalain 110.3 §:n noudattamista,
silld kuntien taloudesta suurin osa koostuu peruspalvelukuntayhtymén Se-
lanteen médrarahoista, joihin kunnilla ei ole perussopimuksen mukaan omaa
paitosvaltaa. Kuntayhtymévaltuuston padtostd tulee muuttaa siten, ettd
valtuuston paitoksen mukaisilla toiminnallisilla muutoksilla saavutettaisiin
merkittavid kdyttotalouden sddstdja yhtymén jasenkunnille. Nima séastot
mahdollistaisivat kuntayhtyméan kunnille kuntalain 110.3 §:n noudattamisen.

Jasen Aila Kauranen kannatti esitysta.

Koska oli tehty kaksi pohjachdotuksesta poikkeavaa kannatettua esitysta,
puheenjohtaja teki ddnestysehdotuksen. Ensin vastakkain ovat muutosesi-
tykset ja sen jdlkeen ndistd voittanut esitys on ddnestyksessd pohjachdotusta
vastaan.

Ne jotka kannattavat jdsen Antti Vedenpédn esitystd ddnestivit JAA ja ne,
jotka kannattavat jdsen Jari Nahkasen esitystd ddnestavit EIL

Suoritetussa nimenhuutodidnestyksesséd annettiin JAA &énid yhteenstd 5 (Ti-
kanmiki, Kinnunen, Kauranen, Vedenpéé, Mykkéanen) ja EI 44nid yhteensa
4 (Ekman, Savola, Nahkanen, Kukkola).



KYVALT § 8

Paatos:

Adinestyksen perusteella jisen Antti Vedenpiin esitys asetetaan déinestyk-
seen kuntayhtymaén johtajan tekeméi pohjachdotusta vastaan.

Puheenjohtaja teki timéan perusteella ddnestysehdotuksen. Ne jotka kannat-
tavat kuntayhtymén johtajan tekemdi pohjachdotusta ddnestavit JAA ja ne,
jotka ddnestivit jasen Antti Vedenpiin esitystd dénestiva EIL

Suoritetussa nimenhuutoddnestyksessd annettiin JAA dénid 0 ja EI 44nid 5
(Tikanmaéki, Kinnunen, Kauranen, Vedenpii, Mykkénen), 4 jasentd dénesti-
vit tyhjaa ((Ekman, Savola, Nahkanen, Kukkola).

Adnestyksen perusteella jisen Antti Vedenpéin esitys hyviksyttiin paitok-
seksi.

Jasenet Veikko Ekman, Ulla Savola, Jari Nahkanen ja Aila Kukkola jattivét
asiasta eridvin mielipiteen.

Asian késittelyn aikana pidettiin neuvottelutauko klo 11.21-11.28.

Pyhéjarven kaupunginjohtaja Henrik Kiviniemi oli pois asian késittelyn
aikana klo 11.05-11.22.

Jasen Esko Peltoniemi esitti Haapajdrven yhtymaévaltuustoryhmén yhteisend
esityksend, ettd kuntayhtymivaltuusto ei hyvéksy hallituksen esitysti, koska
valtuuston paatoksestd 12.11.2020 § 19 tehtyihin kunnallisvalituksiin ei ole
annettu hallinto-oikeuden ratkaisua. Silld aikaa kun odotetaan hallinto-oi-
keuden ratkaisua voidaan toteuttaa yhteisymmaérryksessa kiistattomia sdasto-
toimenpiteita.

Haapajirven yhtymévaltuustoryhmén esitystd kannatti jasen Teijo Paananen.

Jasen Helena Kinnunen teki seuraavan esityksen: "Kuntayhtymavaltuusto
padttdd kumota aiemman paatoksensa kokouksesta 12.11.2020 § 19 ja pa-
lauttaa palvelurakenneuudistuksen uuteen valmisteluun, jotta valmistelu ta-
pahtuu viranhaltijajohtoisesti. Uuden valmistelun tavoitteena tulee olla sel-
laiset palvelurakennemuutokset, jotka tuovat sdist6ja jokaiselle jasenkun-
nalle. Valmistelussa tulee edetd kuntia kuunnellen ja pienin askelin ripeésti.
Valmistelussa tulee huomioida mahdollisuuksien mukaan jo aiemmin tehty
valmisteluty0, jokaisen jasenkunnan tahtotila ja sote-uudistuksen tuomat né-

kymat."

Jasen Jukka Tikanméki ja Jarmo Halonen kannattivat Helena Kinnusen esi-

tysta.

Kokouksessa pidettiin neuvottelutauko 10.42-11.02.



Neuvottelutauon jilkeen jasen Esko Peltoniemi teki Haapajérven yhtymé-
valtuuston muokattuna esityksené seuraavan esityksen: "Kuntayhtyméval-
tuusto ei hyvéksy hallituksen esitystd, koska valtuuston paitoksesti
12.11.2020 §19 tehtyihin kunnallisvalituksiin ei ole annettu hallinto-oikeu-
den ratkaisua. Silld aikaa kun odotetaan hallinto-oikeuden ratkaisua voidaan
toteuttaa yhteisymmarryksessd kiistattomia sddstotoimenpiteitd. Samoin
aloitetaan valmistelu yhdessi palvelurakenneuudistuksen loppuun viemisek-
si virkamiesjohtoisesti jdsenkuntien tahtotilaa kunnioittaen."

Sovittiin, ettd esityksissd olevat kirjoitusvirheet Haapajarven yhtyméavaltuus-
toryhmén esityksessé olevassa péiviyksessi korjataan ja jasen Helena Kin-
nusen esitykseen lisdtddn yhtyméavaltuuston kokouspdivimairé ja pykéldnu-
mero, mihin esityksessé viitataan.

Koska oli tehty kaksi yhtyméhallituksen esityksestd eroavaa, kannatettua
esitystd, puheenjohtaja teki ddnestysesityksen. Ensimmaéisessa ddnestykses-
sd vastakkain asetettiin pohjaesityksestd poikkeavat esitykset.

Ne, jotka kannattavat Haapajarven yhtymévaltuustoryhmén esitysté, ddnesta-
vit JAA ja ne, jotka kannattavat Helena Kinnusen esitystd, ddnestavét EI.

Suoritetussa nimenhuutodinestyksessd annettiin yhteensd kahdeksan (8)
JAA-dantid (Ekman, Peltoniemi, Ranua, Savola, Niska, Paananen, Hautama-
ki ja Tenkula) ja yhteenséd yhdeksédn (9) El-d4nté (Pappila, Tikanméki, Ha-
lonen, Hynninen, Leppdharju, Paavola, Kinnunen, Hirvinen ja Mykkénen).

Toisessa danestyksessi vastakkain asetettiin ensimmaéisen dénestyksen voit-
tanut Helena Kinnusen esitys ja yhtyméhallituksen pohjaesitys.

Ne, jotka kannattavat yhtymdhallituksen esitystd, ddnestdvit JAA ja ne, jot-
ka kannattavat Helena Kinnusen esitystd, d4dnestavit EIL

Suoritetussa nimenhuutodinestyksessa annettiin kahdeksan (8) tyhjai dénta
(Ekman, Peltoniemi, Ranua, Savola, Niska, Paananen, Hautamaki ja Tenku-
la), yhdeksén (9) El-dédnté (Pappila, Tikanmaiki, Halonen, Hynninen, Leppé-
harju, Paavola, Kinnunen, Hirvinen ja Mykkénen) ja nolla (0) JAA-&anta.

Adnestyksen perusteella jisen Helena Kinnusen tekemi esitys hyviksyttiin
paétokseksi.

Esko Peltoniemi, Veikko Ekman, Maritta Niska, Mauri Tenkula, Ulla Savo-
la, Teijo Paananen, Sirli Hautaméki ja Paavo Ranua jéttivat paiatokseen eria-
vén mielipiteen.



