Ympiéristolautakunta § 10 23.02.2021

Oikaisuvaatimus tehdysti tuulivoimalan rakennuslupapéitoksesta 28.12.2020 § 144 lupanro
20-0144-R

6/10.03.00/2021

YMPLTK § 10 Taustaa
Rakennustarkastaja on tehnyt rakennuslupapaitokset 8 tuulivoimalasta
Vuohtoméen tuulipuiston osayleiskaavan alueelle kaavan osoittamille
paikoille. Rakennuslupanro 20-0144-R koskee voimalaa TVS (liite).
Hakijana rakennusluvassa on Puhuri Oy. Alueen osayleiskaava on
lainvoimainen ja hankkeelle on myonnetty Pyhéjarven kaupunginhallituksen
myontdma poikkeamispéddtos Khall 12.10.2020 § 226 (liite). My0s
poikkeamispéitds on saanut lainvoiman.

Kuuleminen

Rakennuslupahakemuksen vireilletulosta on ilmoitettu naapureille MRL 133
§:n mukaisesti. Kuuleminen on suoritettu yhteiskuulemisena Pyhdjirven
kaupungin kanssa ja kuuleminen on koskenut samalla kertaa seka
poikkeamishakemusta ettd rakennuslupahakemusta. Tieto hankeesta on
lahetetty kirjeitse rajanaapureille. Hankkeesta on myos ilmoitettu
Pyhijirven Sanomissa ja Kiuruvesi-lehdesséd 26.8.2020 ja Seldnne-lehdessd
28.8.2020. Kuulutus on myo6s ollut Peruspalvelukuntayhtyma Selénteen
nettisivuilla, sekd Pyhdjiarven kaupungintalon ilmoitustaululla.

Oikaisuvaatimukset

Rakennuslupapditoksesté on jétetty yksi oikaisuvaatimus (liite):
I :lt:kirjalla tekemi oikausvaatimus seuraavien henkildiden
puolesta:




Ympdristolautakunnalle osoitetun oikaisuvaatimuksen lopuksi
oikaisuvaatimuksen jattdneet vaativat ymparistolautakuntaa tutkimaan asian
uudelleen sekid rakennustarkastajaa perumaan Puhurille myontdménsa
rakennusluvat.

I coimesta on jitetty myos toinen oikaisuvaatimus (liite),
samojen edelld mainittujen henkiléiden puolesta, miké on osoitettu
rakennustarkastajalle ja jossa vaaditaan rakennustarkastajaa peruuttamaan
Puhurille mydnnetyt rakennusluvat.

Oikaisuvaatimusten saavuttua rakennustarkastaja on pyytényt lisdselvitysti
I sc!vityst: kuinka kukin oikaisuvatimuksen jittanyt henkild
omaa valitusoikuden rakennuslupapiétokseen. Lisdselvitys (liite) on
saapunut rakennusvalvontaan 29.1.2021. - on myds tdydentényt
lisdselvitystd sdhkopostitse 2.2.2021 ja 5.2.2021 (liitteet).
Rakennustarkastaja on my0s pyytinyt vastineen Puhuri Oy:1td jatettyihin
oikaisuvaatimuksiin. Vastine (liite) on toimitettu rakennusvalvontaan
28.1.2021.

Valitusoikeus MRL 192 §

Valitusoikeus rakennus- ja toimenpidelupapaitoksesti on:

1) viereisen tai vastapditd olevan alueen omistajalla tai haltijalla;

2) sellaisen kiinteiston omistajalla ja haltijalla, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen paitos voi olennaisesti vaikuttaa;

3) sill4, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paétds valittomasti
vaikuttaa; sekd

4) kunnalla.

(MRL 187 §: Oikeus oikaisuvaatimuksen tekemiseen mairdytyy samojen
perusteiden mukaan kuin asianosaisen valitusoikeus.)

Rakennustarkastajan tulkinta oikaisuvaatimuksen jittineiden
oikeudesta oikaisuvaatimuksen tekemiseen:

I (Tammela 11 4:23):

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.
Melumallinnuksen mukaan kiinteist61ld olevan asuinrakennuksen kohdalla
ei ylitetd valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkeselvityksen
mukaan kahdeksan tunnin vuotuinen vilke ylitetdan kiinteistolla.
Vilkeselvityksen mukaan varjovilke kiinteistolle muodostuu turbiineista
5,6,7 ja 8. Tamén perusteella katsotaan ettd on sellaisen kiinteiston omistaja
tai haltija, jonka rakentamiseen tai muuhun kdyttimiseen paétds voi
olennaisesti vaikuttaa.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hinen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.



Oikeus oikaisuvaatimuksen tekemiseen on MRL 192 §:n 2) mukaan.

Edelld mainitun henkilon osalta lautakunta tutkii oikaisuvaatimuksen.
Muiden oikaisuvaatimusten jattdneiden osalta ei ole tuotu ilmi sellaisia
perusteita, joiden mukaan oikeus oikaisuvaatimukseen muodostuu asiassa:

I (Tcusmiki 20:36):

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen paitos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteistolld olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemadra 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, miké osoittaa ettd hanke valittGmaésti
vaikuttaa hinen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

T (Tcusmiki 20:36):

Ei ole viereisen tai vastapditd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen padtds voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist61la olevan asuinrakennuksen kohdalla ei yliteti
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hdnen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

R (Tinteld 12:23 seki vuokratut maat):

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kdyttdmiseen paitos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteistolld olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemadra 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, miki osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hdanen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

N Tihteli 12:23 seki vuokratut maat):

Ei ole viereisen tai vastapditd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen padtos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist611a olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti



vaikuttaa hdanen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.
Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

I Onnela 19:23, Annanmiiki 49:2):

Ei ole viereisen tai vastapditd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen padtos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist61la olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mika osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hdnen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

I (somero 626-402-23-17):

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen paitos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist61l4 olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkeméérd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, miké osoittaa ettd hanke valittGmaésti
vaikuttaa hdanen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

T < ivikko 626-402-19-12):

Ei ole viereisen tai vastapditd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen padtds voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteistolld olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hdnen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

T (Rinne 8:69):

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kdyttdmiseen paitos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteistolld olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemadra 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, miké osoittaa ettd hanke valittGmaésti
vaikuttaa hinen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.



I (N aurisaho 8:36):

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen paitos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteistolld olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaira 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, miké osoittaa ettd hanke valittGmaésti
vaikuttaa hinen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

S (1 cetti §:70):

Ei ole viereisen tai vastapditd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen padtds voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist61la olevan vapaa-ajan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hdnen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

T (Uutela 8:57) :

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kdyttdmiseen paitos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteistolld olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemadra 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, miké osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hdnen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

T (Hcinola 1:14):

Ei ole viereisen tai vastapditd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen padtos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist61la olevan asuinrakennuksen kohdalla ei yliteti
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hinen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

I (Rityranta 1:46):
Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.
Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai



muuhun kiyttdmiseen padtos voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist61la olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hinen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

T (< yimilahti 1:31):

Ei ole viereisen tai vastapddtd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen paitds voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteist61l4 olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkeméérd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, miké osoittaa ettd hanke valittGmaésti
vaikuttaa hinen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

T (okela 5:123):

Ei ole viereisen tai vastapditd olevan alueen omistaja tai haltija.

Ei ole sellaisen kiinteiston omistaja tai haltija, jonka rakentamiseen tai
muuhun kiyttdmiseen padtds voi olennaisesti vaikuttaa: Melumallinnuksen
mukaan kiinteistolld olevan asuinrakennuksen kohdalla ei ylitetd
valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A). Vilkemaddrd 8 h/v ei ylity
kiinteistolla.

Ei ole tuonut esille sellaista seikkaa, mikd osoittaa ettd hanke valittomasti
vaikuttaa hdnen oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun.

Oikeutta oikaisuvaatimuksen tekemiseen ei ole.

I R - <cnnusvalvontaan ei ole toimitettu selvitysti,
jolla osoitetaan |GGG olcvan oikeus oikaisuvaatimuksen

tekemiseen.

Oikaisuvaatimuksen jattijan perustelut vaatimuksille tiivistettyni ja
rakennustarkastajan vastineet:

-

"Ympdristonsuojeluviranomaisen on edellytettdvi
tuulivoimaloilta/Vuohtomden hankkeelta ympdristolupaa, eikd
rakennuslupaa tule myéntdd ilman ympdristélupaa tule myéntdd ilman
ympdristélupaehtoa.”

Rakennustarkastaja:

Rakennusluvan kisittelyvaiheessa rakennustarkastaja on pyytinyt lausuntoa
Peruspalvelukuntayhtyma Selédnteen ympéristotarkastajilta hakemuksen
johdosta sekéd ympéristdluvan tarpeesta on keskusteltu ymparistotarkastajien
kanssa. Lopputuloksena on pédéddytty siithen tulokseen, ettd hanke ei tarvitse



ympdristélupaa, perustuen seuraavaan:

Vuohtoméen tuulivoimalapuiston melumallinnuksen tulosten perusteella
valtioneuvoston asetuksen mukaiset melutasot eivit ylity yhdenkdén asuin-
tai lomarakennuksen kohdalla. My6skéén asumisterveysasetuksen mukaiset
sisdtilan meluarvojen toimenpiderajat eivit ylity yhdessdkaan kohteessa.
Ympdiristonsuojeluviranomaisella ei siis ole tdssé vaiheessa perustetta vaatia
tuulivoimalayhtiotd hakemaan ympéristolupaa naapuruussuhteista annetun
lain 17 §:n perusteella.

Rakennuslupahakemuksen vilkeselvityksessé (18.6.2020) kerrotaan, ettd
kahdeksan tunnin vuotuinen vélke ylitetddn kolmessa havainointipisteessa.
Teoreettisen maksimitilanteenvuotuinen vélkemaird 30 min/v ja
paivikohtainen vilkemé&ard ylitetddn yhdeksén kiinteiston kohdalla.

Vilkeselvityksessd on esitetty, ettd kasvillisuuden (puutos) suojaava
vaikutus huomioitaessa vilkeaika on pienempi kymmenessi
havainnointipisteessd ja néistéd viiteen ei vélkettd kohdistu lainkaan.
Selvityksessa esitetdén, ettd kohtuuton haitta varjovélkkeestd pystytddn
ehkdisemdin myos pysdyttamalla vilkettd aiheuttavat voimalat kriittiseksi
ajaksi. Voimalat voidaan ohjelmoida pysdhtymiin automaattisesti
vallitsevien sddolosuhteiden mukaisesti, kun vélkettd muodostuisi herkélle
alueelle (flicker control). Ympéristonsuojeluviranomainen ei nie tissa
vaiheessa perustetta vaatia tuulivoimalayhtiotd hakemaan ymparistolupaa
naapuruussuhteista annetun lain 17 §:n vélkkeen perusteella.

.

"Vaadimme toimenpiteitd, joilla taataan, ettd 40 dB:n meluraja ja asetuksen
545/2015 sisdmeluraja ei ylity voimaloiden ldhialueilla, eikd rajoita
rakennusoikeutta kiinteistoillimme."

Rakennustarkastaja:

Kaavamédirdyksen mukaan meluhaittojen ehkiisemiseksi ja ympériston
viihtyisyyden turvaamiseksi alueen suunnittelussa ja toteuttamisessa on
otettava huomioon valtioneuvoston pdatds melutasojen ohjearvoista seka
ympdristoministerion tuulivoimarakentamista koskevat ulkomelutason
suunnitteluohjearvot.

Melumallinnuksien mukaan alueella olevien vakituisten ja vapaa-ajan
asuntojen kohdalla ei ylitetd valtioneuvoston asetuksen ohjearvoa 40 dB(A).
Rakennusluvan lupachdoissa on edellytetty melumittauksen tekemista
rakennusluvan voimassaoloaikana, kuitenkin viimeistdan vuoden kuluttua
kayttoonottokatselmuksesta.

-

"Alueella on jdtetty tekemdittd YVA-lain mukainen YVA-arviointi.
YVA-arviointi on suoritettava, silld voimala-alueella sallittuja
kokonaistehoja ja voimalakorkeutta on aikomus nostaa merkittdvdsti."”
Rakennustarkastaja:

Ely-keskus on 6.9.2019 tekemalldédn péaétoksella Dnro: POPELY/1986/2019



pééttanyt ettd "Puhuri Oy:n Vuohtoméen tuulipuistohankkeeseen ei
sovelleta ympéristovaikutusten arvioinnista annetun lain (252/2017)
mukaista arviointimenettelya.

-

"Vaadimme uudet realistiset maisemavaikutusselvitykset. Rakennusluvan
ehdoksi on hankealueesta oltava realistiset yoaikaiset havainnekuvat, joissa
ndkyy voimaloiden valomeri, sekd 3d-mallinnuksen, jossa kahdeksan (8)
halkaisijaltaan 162 m roottorien yhtdaikainen pyorimisliike ndkyy."
Rakennustarkastaja:

Maankaytto- ja rakennuslain 131 §:n mukaan rakennuslupahakemukseen on
liitettdva paapiirustukset, mitkd on toimitettu hakemuksen yhteydessa.
Saman lainpykéldn mukan rakennusvalvontaviranomainen voi hankkeen
laatu ja laajuus huomioon ottaen tarvittaessa edellyttdd, ettid
rakennuslupahakemukseen liitetddn myos muu rakennuslupahakemuksen
ratkaisemiseksi tarvittava olennainen selvitys. Rakennustarkastaja ei katso
tarpeelliseksi edellyttdd muita selvityksia tai kuvia.

-

"Rakennusluvassa viitatut poikkeamispddtokset on perustettu pelkdstddn
luvan hakijalta saatuihin, kyseenalaisiin tietoihin, joten Pyhdjdrven
kaupunginhallituksen myontdmid poikkeamislupia ei voida pitdd perusteena
huomattavasti korkeamman tehon ja voimalakorkeuden sallimien
rakennuslupien myéntimiseen.

Rakennusluvat eivdt voi perustua tehtyihin poikkeamispdcdtoksiin myoskddn
siksi, ettd kokonaiskorkeuden muutos edellyttid kaavamuutosta.”
Rakennustarkastaja:

Pyhijarven kaupunginhallituksen myontdmastd poikkeamispédétoksestd ei
ole valitettu ja padtds on saanut lainvoiman. Tehty rakennuslupapéétos
perustuu lainvoimaiseen kaavaan seké lainvoimaiseen
poikkeamispaitokseen. Kaavassa ei ole miéritty tehorajaa voimaloille.
Mikali oikaisuvaatimuksen tekijd katsoo ettd kaavassa méiératystd voimalan
kokonaiskorkeudesta ei voida poiketa Pyhdjarven kaupunginhallituksen
paitokselld, vaan asia edellyttda kaavamuutosta, olisi kaupunginhallituksen
myontdmain poikkemaislupaan tullut hakea muutosta.

Esittelijan yhteenveto

Rakennuslupaan liittyvid harkinta on oikeusharkintaa, eli lupa tulee myontdé
jos Maankaytto-ja rakennuslain 136 §:ssd sdddetyt rakennusluvan
myoOntdmisen edellytykset tayttyvit. Tassd tapauksessa rakennusluvan
myontdmisen edellytykset tayttyviét.

Oikaisuvaatimuksen jéttidneet eivét ole tuoneet esille sellaisia seikkoja,
joiden mukaan rakennuslupa tulisi evita.

Vilkeselvityksen mukaan kahdeksan tunnin vuotuinen vélke ylitetdan
kiinteistolld. Vilkeselvityksen mukaan seké oikaisuvaatimuksen johdosta
Puhuri Oy:n jattdmassa vastineessa kuitenkin todetaan, ettd mikali



vilkevaikutuksia ilmenisi, kohtuuttoman haitan valttimiseksi voimalat
voidaan pysdyttdd automaattisesti vallitsevien sddolosuhteiden mukaisesti,
kun vilkettd muodostuisi herkille alueelle (flicker control).

Valmistelija: Marko Pohlman, p. 040 3008 260
Ehdotus: Rakennustarkastaja Marko Pohlman:

Ympdristolautakunta:
1) tutkii oikaisuvaatimukset seuraavien henkildiden osalta:

2) jattaa tutkimatta oikaisuvaatimuksen seuraavien henkildiden osalta, koska
katsoo ettd heilld ei ole asiassa lain mukaista oikeutta oikaisuvaatimukseen:

3) hylkéz || I tckemin oikaisuvaatimuksen ja pitdd voimassa
rakennustarkastaan tekeméin rakennuslupapaitoksen.

P&itos: Hyviksytiin.



